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B Geopolityka klimatyczna
- kto wygrywa, kto przegrywa i co mozna z tym zrobic?
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Polityka klimatyczna nie jest tylko kwestia ochrony planety - to walka o wladze, pieniadze i
wptywy. Transformacja energetyczna rodzi nowych zwyciezcéw i przegranych, zmieniajac uktad
sit w globalnej gospodarce i geopolityce. Europa stoi przed wyborem: czy wykorzysta zielona
rewolucje jako atut strategiczny, czy pozwoli, by podziaty wewnetrzne i zewnetrzne naciski
ostabity jej pozycje? Stawka jest nie tylko dekarbonizacja, ale takze bezpieczenstwo
ekonomiczne, suwerennosc¢ i miejsce Europy w globalnym tadzie.

Zyjemy w $wiecie paradokséw. Jeszcze nigdy
dziatania na rzecz ochrony klimatu nie byty
tak pilne. Nauka (cho¢by ONZ-owski IPCC)
nie pozostawia watpliwosci: emisje musza
zostac¢ radykalnie ograniczone, uzaleznienie
od paliw kopalnych zakonczone, a zielone
innowacje przyspieszone. Jednak z drugiej
strony, jeszcze nigdy dziatania na rzecz
ochrony klimatu nie byly az tak bardzo
kwestionowane. Zamiast wspdlnych dziatan
wobec jednego z najwiekszych wyzwan
naszych czaséw wida¢ wahanie, rywalizacje
i podziaty.

Dlaczego? Bo polityka klimatyczna to nie
tylko kwestia ochrony planety w imie nauki
czy moralnosci. To takze walka o pieniadze,
wptywy i wladze.

Niewygodna prawda jest tez to, ze zielona
transformacja oznacza wykreowanie nowych
zwyciezcdw i nowych przegranych. Dlatego
jedni upatruja w zmianach swoje szanse, a inni
walcza o utrzymanie status quo.

Kluczowe pytanie brzmi zatem: kto skorzysta
na braku dziatan klimatycznych (c/imate
inaction), spowolnieniu dekarbonizacji lub
zablokowaniu transformacji energetycznej?
| gdzie w tym wszystkim powinna by¢ Unia
Europejska?

Zabezpieczanie wplywow

Warto spojrze¢ w pierwszej kolejnosci na
Swiatowych gigantéw energetycznych, np.
Rosje, Arabie Saudyjska czy - w coraz
wiekszym stopniu — Stany Zjednoczone.
Spora czes¢ wptywow budzetowych tych
panstw pochodzi z uzaleznienia innych od ich
ropy i gazu. Nie sa wiec biernymi rynkowymi
graczami, lecz raczej aktywnie dziataja na
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rzecz opdzniania transformacji
energetycznej, m.in. poprzez transakcje
wigzane, lobbing, dezinformacje czy
manipulacje cenowe. Dos¢ wspomniec
o zachowaniu Rosji na europejskim rynku
gazu czy polityce wydobywczej OPECH+.

Paradoksalnie, te same panstwa inwestuja
réwniez w technologie niskoemisyjne — ale
nie z powodu troski o klimat, a z kalkulacji
geopolitycznych.  Zjednoczone  Emiraty
Arabskie chca sta¢ sie globalnym liderem
wodorowym. Rosja, cho¢ z trudem, takze
poszukuje nowych rozwigzarn wodorowych.
Arabia  Saudyjska  inwestuje  miliardy
w odnawialne zrodfa energii
i elektromobilnos¢. To nie ich ekologiczne
przebudzenie — to strategia zabezpieczenia
swoich wplywéw w swiecie po erze ropy.

Strategiczna rywalizacja

Jesli w XX wieku to paliwa kopalne
ksztattowaty ukfad sit, XXI wiek to walka o
kontrole nad zasobami niezbednymi do
transformacji energetycznej. Podczas gdy
Unia Europejska dyskutuje o $ciezkach
dekarbonizacji, Chiny juz teraz dominuja
w przetworstwie mineratow krytycznych —
niklu, kobaltuilitu — kluczowych dla produkcji
akumulatordéw, turbin wiatrowych i paneli
stonecznych.

Co to oznacza dla Europy? To juz
powszechnie wiadomo (m.in. dzieki raportowi
Draghiego): istnieje ryzyko, ze zamiast
uniezaleznienia sie od rosyjskiego gazu, Unia
wpadnie w nowa zaleznos¢ - tym razem od
chinskich SUrowcow i technologii.
Waszyngton zdawat sobie z tego sprawe,
dlatego ustawa Bidena Inflation Reduction
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Act to byta nie tylko polityka klimatyczna, ale
bron ekonomiczna wymierzona w Chiny
(Trump prowadzi dziatania na rzecz
zabezpieczenia interesow USA w innym
stylu).

Polityka klimatyczna to juz nie tylko kwestia
emisji — to narzedzie strategii przemystowe;j
i rywalizacji geopolitycznej.

Rosnacy sprzeciw

Jednak globalna rywalizacja to tylko czes¢
problemu. Réwnie istotna jest wewnetrzna
polityczna reakcja na transformacje (cho¢
nierzadko ruchy te sa wspierane przez sity
z zewnatrz). W wielu krajach rosnie sprzeciw
wobec polityki klimatycznej, ktéry napedza
populistyczne ruchy, wykorzystujace temat
dekarbonizacji jako narzedzie politycznej
polaryzacji.

Wida¢ to byto w UE, m.in. w Holandii, gdzie
protesty  rolnikéw  przeciwko  unijnym
regulacjom klimatycznym wzmocnity pozycje
skrajnej prawicy i w Niemczech, gdzie AfD
przedstawia transformacje energetyczna
jako projekt elit, szkodzacy zwyktym
obywatelom. Wida¢ to byto tez w USA, gdzie
zwyciestwo Republikanow w 2024 roku
oznaczato demontaz catej polityki
klimatycznej (tej altruistycznej i tej
interesownej) Bidena.

Gtéwna  linia  narracyjna  sprzeciwu?
Klimatyczna transformacja obciaza
pracownikow, rolnikéw i przemyst, podczas
gdy elity forsuja zmiany, ignorujac
gospodarcze realia. Brak odpowiedniego
rozwiazania tego problemu moze prowadzi¢
nie tylko do ostabienia spotecznego poparcia,
ale takze do znaczacego spowolnienia
globalnych dziatan na rzecz klimatu.

UE na rozdrozu

W obliczu tych wyzwan Europa stoi przed
kluczowym wyborem: albo realnie umocni
sSwWoja pozycje lidera transformacji
energetycznej (nie tylko w warstwie
narracyjnej), albo podzieli sie pod wptywem
wewnetrznych napie¢ i zewnetrznych
naciskéw.

Wojna na Ukrainie poczatkowo przyspieszyta
odejscie od paliw kopalnych, ale teraz, pod
wptywem rosnacych kosztéw energii i sporéw
politycznych, pojawiaja sie oznaki wahania.
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Jednym z dokonan trwajacej jeszcze dwa
miesiace polskiej prezydencji w Radzie UE
powinno by¢ jasne podkreslenie,
ze bezpieczenstwo energetyczne i cele
klimatyczne nie sa sprzeczne. Wrecz
przeciwnie — moga i powinny sie wzajemnie
uzupetnia¢, w ramach madrze prowadzonej,
proaktywnej polityki. Niech ten postulat
wybrzmi z ust Polski - bedzie o wiele
mocniejszy niz gdy (z cala pewnoscia)
przedstawi go w drugim potroczu dunska
prezydencja.

Zmiana zalozen

Nadchodzaca dekada zdecyduje nie tylko
o tym, kto odniesie sukces w transformacji
energetycznej i  osiagnie  upragnione
wskazniki emisji CO,, efektywnosci
energetycznej czy udziatu OZE, ale takze
o tym, kto bedzie ksztattowat jej zasady.
Postawmy sprawe jasno: polityka klimatyczna
to dzi$ narzedzie rywalizacji geopolityczne;j.
Europa powinna wiec przyja¢ trzy kluczowe
zatozenia:

1. Dyplomacja klimatyczna to polityka
wladzy (a takze nowy paradgymat
gospodarczy). Jesli Europa chce by¢
liderem, musi zabezpieczyé wiasne
zielone fancuchy dostaw, inwestowac¢ w
suwerennosé energetyczna
i przeciwdziata¢ wszelkim zewnetrznym
zaleznosciom — niezaleznie od tego, czy
pochodza one z Rosji, Chin, USA, OPEC
czy Norwegii.

2. Transformacja musi by¢ atutem
geopolitycznym, a nie staboscia UE.
Przywédztwo  klimatyczne  Europy
powinno iS¢ w parze z budowaniem
bezpieczenstwa, odpornosci
gospodarczej i strategicznej autonomii.

3. Polityka klimatyczna nie moze dzieli¢
spoteczenstw. Jesli rzady europejskie nie
zaadresuja obaw pracownikow,
przedsiebiorstw i spotecznosci lokalnych,
opdér wobec transformacji bedzie
narastat i rywale beda to modgli
wykorzystaé przeciwko UE.

Swiat bedzie szedt w strone dekarbonizacji.
Pytanie brzmi, kto bedzie ksztattowat ten
proces, a kto zostanie jedynie biernym
obserwatorem. Europa nie moze pozwoli¢
sobie na role widza w tej rywalizacji.




